Menschenwurdeverletzungen sind im Fernsehen alltaglich.
In Nachrichten und Dokumentationen wird Giber Misshand-
lungen, Folter und Tétungen berichtet, und fur viele Genres
des Fiktionalen sind Darstellungen von Morden oder der
Zerstorung menschlicher Kérper konstitutiv. Fur die Fest-
stellung eines medialen Menschenwiirdeverstol3es, der

~ immerhin ein Sendeverbot nach sich zieht, genugt allerdings
" nicht die Darstellung einer Wiirdeverletzung an sich. Das

- Geschehen muss in einer bestimmten Art und Weise darge-

: stellt und kommentiert werden - eine Unbestimmtheit, die
subjektlven Wertungen gewissen Raum l&sst. Es verwundert
daher nlcht dass es in Grenzfallen zu unterschiedlichen Ent-

05 scheldungen kommen kann. Einige Sendeverbote, die die

F‘reIW|Illge‘Ser.stkontroIIe Fernsehen (FSF) erteilt hat, wur-
denvon jhristiéqh‘en Gutachtern bestétigt, andere aufge-
hoben,‘Wie'der andere nicht weiter tiberpruft. In manchen
Fallen 'h'ait'di'e ‘Kommission fiir Jugendmedienschutz (KJM)
.‘ei~n‘e‘h VérstoB gesehen, den die FSF nicht erkannt hat. Die

- Abwaéagungsprozesse in Einzelféllen schildert der folgende

Y Bjeitrég.




Menschenwirde - Versuch einer Annaherung

Unzulassig sind Programme, die gegen die Menschenwtirde versto-
3en (84 Abs. 1 Nr.8IJMStV). Nach dem im Gesetz genannten Beispiel
ergibt sich die Unzul&ssigkeit insbesondere, wenn drei Voraus-
setzungen vorliegen: Es handelt sich erstens um die Darstellung von
Menschen, die sterben oder schwerem korperlichem oder seelischem
Leid ausgesetzt sind, wobei es sich aus Sicht des Betrachters um ein
tatsachliches Geschehen handeln muss. Die Darstellung muss zwei-
tens in einer die Menschenwirde verletzenden Weise erfolgen. Und
esdarfdrittens kein berechtigtes Interesse gerade an dieser Form der
Darstellung vorliegen (Hartstein u.a. 2005, RN 43, 44).1

= In den Fokus geraten regelméRig nicht fiktionale Formate, die
Opfer von Kriegen, Katastrophen, Verbrechen oder Unfallen in
Leidenssituationen zeigen. Neben Reportagen, Dokumentatio-
nen, Nachrichten-und Magazinbeitragen sind das vor allem auch
Clipshows, die Handyaufnahmen oder Materialien aus Uberwa-
chungskameras und Polizeivideos préasentieren. Da die Wiirde
eines Menschen nach seinem Tod fortbesteht, kdnnen grundséatz-
lichauch Darstellungen menschlicher Leichen die Menschenwir-
de in obigem Sinn verletzen.

Objektformel und Herabwiirdigungsabsicht

Zur Konkretisierung des Menschenwiirde-Begriffs wird haufig die
sogenannte ,,Objektformel“ herangezogen. Danach ist die Menschen-
wirde berthrt, wenn ein Mensch ,,zum Objekt, zu einem bloR3en
Mittel, zur vertretbaren GroRe* (ebd., RN 35) herabgewiirdigt und
in seinem sozialen Achtungsanspruch verletzt wird. Allerdings be-
grundet nicht jede Wurdeverletzung ein Sendeverbot. Vielmehr
mussen eine gewisse Verletzungsintensitat und grundsatzlich eine
Herabwirdigungsabsicht vorliegen. Im Zusammenhang mit Gewalt
ist das der Fall, wenn die Gewaltanwendung ersichtlich gebilligt,
wenn Opfer fiir einen bestimmten Zweck ausgeschlachtet und gezielt
missbraucht werden (ebd., RN 36). Die Zielrichtung eines Medien-
inhalts muss objektiv ermittelt werden, wobei auch die redaktionelle
Einbettung in einen Kontext und formale Mittel wie Bildauswahl und
-gestaltung zu bericksichtigen sind.

= DieDarstellungineiner die Menschenwirde verletzenden Weise
wird etwa bei Unfallshows bejaht, die das Leiden von Menschen
allein zum Zweck der Unterhaltung prasentieren, zynisch kom-
mentieren und dramatische Situationen fir den Zuschauer durch
gestalterische Mittel (rote Kreise, Pfeile, Zeitlupe, mehrfache
Wiederholungen) hervorheben (z. B. Most Shocking, FSFPriifung
vom 12.07.2007).

= Eine Reportagesendung wird als tendenziell entmenschlichend
und somitals Verstol3 bewertet, weil die Kamera ausfuhrlich und
detaillierteine ménnliche Leiche einfangt und dabei die Aufmerk-
samkeit des Zuschauers auf die Nacktheit des Mannes und Details
des Verwesungsprozesses lenkt (Achtung Kontrolle! — Einsatz fir
die Ordnungshiter, FSF-Prufung vom 15.10.2008).
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= Ineinem Magazinbeitrag Uber freiwillige Helfer in der Unfallver-
sorgung in Bangkok wird eine Verletzung der Menschenwiirde
nicht festgestellt. Die Bilder von Toten, Verletzten und Angeho-
rigensind eher fliichtig und nicht sensationsheischend. Sie stehen
im Kontext der Kritik an den dramatischen Zustdnden im Gesund-
heitswesen und sind nicht darauf angelegt, voyeuristische Zu-
schauerinteressen zu befriedigen (Galileo — Die Seelensammler
von Bangkok, FSF-Prufung vom 09.03.2012).

Die Herabwiirdigungsabsichtist nur in Ausnahmeféllen entbehrlich.
Nur wenn die Intensitét der Verletzung ,,ein extremes, schlechthin
unannehmbares Ausmalf3* erreicht, ist eine Verletzung der Menschen-
wirde unabhéngig von der Zielrichtung gegeben, also auch, ,,wenn
die fragliche Handlung in ,guter Absicht’ geschieht” (ebd.).

Kommerzialisierung und Teilnehmerschutz

Bei nicht fiktionalen Inhalten und vor allem bei Unterhaltungsange-
boten kann darlber hinaus eine Wurdeverletzung im Sinne einer
unzul&ssigen Kommerzialisierung vorliegen. Mitwirkende werden in
ihremsozialen Achtungsanspruch verletzt, wennsie ,,zum Gegenstand
der Anprangerung, der Schaustellung oder der Verachtlichmachung
herabgewiirdigt werden“. Dies kommt in Betracht, ,,wenn Menschen
von einem Uiberlegenen Akteur aus Griinden wirtschaftlichen Erwerbs-
strebensin eine fur sie unentrinnbare Situation gebracht werden, die
sie weder vollstéandig durchschauen noch als freier Akteur beherr-
schen kdnnen, der sie mithin ausgeliefertsind“ (Di Fabio 2000, S. 51).
Bei dieser Form der medialen Menschenwtirdeverletzung steht
der Teilnehmer einer Sendung als Schutzadressat im Vordergrund.
Ausschlaggebend fur einen moéglichen VerstoR3 ist das Moment der
Freiwilligkeit. Die freiwillige Entscheidung, an einer Sendung mitzu-
wirken, ist schlieRlich auch Ausdruck von Selbstbestimmung und
damitder eigenen Menschenwirde. Ein Schutz von autonom handeln-
den Menschen vor sich selbst ist im Grundgesetz nicht vorgesehen.

= Beidersogenannten Dschungelshow Ich bin ein Star — Holt mich
hier raus! stellte die KIM keinen VerstoR fest, weil die ,,durchweg
medienerfahrenen Camp-Bewohner ausreichende Kenntnis tiber
die Abl&aufe hatten, sich freiwillig zur Verfugung stellten und je-
derzeitaus den Dschungelprifungen hatten aussteigen kdnnen*
—sie seien daher nicht nur wehrlose Anschauungs- und Belusti-
gungsobjekte flr die Zuschauer gewesen (KIM-Pressemitteilung
vom 26.01.2004).

= In der Versteckte-Kamera-Sendung Scare-Tactics werden ah-
nungslose Opfer in ungewohnliche oder erschreckende Situatio-
nen gebrachtund so zu bloRen Objekten der Medieninszenierung.
Die Verletzung der Subjektqualitdt kommtin Betracht, wenn das
Szenario fur einen Betroffenen komplett einengend ist und ihn
handlungsunféhig macht — Beispiele sind etwa die nachtliche
Verfolgung eines Autos durch hochgeristete Militareinheiten
oder die Vorspiegelung einer radioaktiven Verseuchung (vgl. Limo
in Area 51 und Hazmat Hell, FSF-Prifung vom 04.12.2003 und
27.01.2004).
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Einwilligung der Teilnehmer

Ein MenschenwirdeverstoR kommt danach vor allem in Betracht,
wenn Menschen in wiirdeverletzenden Situationen ohne ihr Wissen
oder ohne ihre Zustimmung gezeigt werden: ,,Muss ein Mensch gegen
seinen Willen Gewalt erleiden, so wird es regelmafig eine — weitere
—\Verletzung seiner Wirde darstellen, wenn diese Szene gegen seinen
Willen Dritten zuganglich gemacht wird. Indem er zum Objekt der
Sensationslust des Zuschauers wird, leidet sein Achtungsanspruch
erneut” (Schulz 2002, S. 61). Aufgrund seiner Breitenwirkung wird
dem Medium Fernsehen in dieser Hinsicht eine ,potenzierte Wirk-
kraft“ zugeschrieben. Der Umstand, dass eine Situation in den Mas-
senmedien verbreitet wird, kann einer Wiirdeverletzung eine beson-
dere Schwere verleihen, eine ,Prangerwirkung® oder anhaltende
BloRstellung nachsich ziehen (Klass 2011, S. 31). ,Eserscheint sogar
denkbar, dass eine unerhebliche Gewalteinwirkung auf den Kérper
[...] durch den Umstand, dass die Szene zur Belustigung des Vor-
abendpublikums in alle Haushalte Ubertragen wird, den Charakter
einer Wurdeverletzung erhéalt” (Schulz 2002, S. 61).

= EineVervielfaltigung der Wirdeverletzung durch die Art und Wei-
se der Berichterstattung sah die KIM im Fall eines Nachrichten-
beitrags, der Aufnahmen einer Uberwachungskamera zeigt. Zu
sehenist, wie ein 91-jahriger Mannvon seiner Pflegerin miteinem
Waschlappen ins Gesicht geschlagen, beschimpft und unter Ge-
walteinwirkung erndhrtwird. Die Haufigkeit und Lange der Bilder
gingen Uber das hinaus, was fir eine eindringliche Schilderung
der schlimmen Situation notwendig gewesen wére und sind nach
der Rechtsprechung des OVG Liineburg auch unabhéngig von
ihrem Ziel, Gber die Missstande im Pflegebereich zu informieren,
unzuléssig (vgl. Liesching/Schuster 2011, S. 330).

Ungeachtet der Einwilligung der Teilnehmer kann ein Menschen-
wurdeverstol3 vorliegen, wenn berechtigte Zweifel an der Entschei-
dungsfreiheit bestehen, weil etwa personliche Notlagen, finanzielle
Zwéange oder Abhangigkeiten die Einwilligung in eine bestimmte
Situation motivieren. Auch bei Menschen, die unter bestimmten
Krankheiten leiden und deren psychischer oder physischer Verfall
Einfluss auf die Entscheidungsfahigkeit nimmt, kann die Gultigkeit
einer Einwilligung bezweifelt werden (zum Vorliegen von Entschei-
dungsfahigkeit vgl. Klass 2011, S. 92ff.).

= AlsMenschenwiirdeversto wurde ein Magazinbeitrag gewertet,
in dem der Schauspieler Klausjlirgen Wussow in einem Interview
einen verwirrten Eindruck macht und Schwierigkeiten hat, sich
korrekt zu artikulieren. Wahrend des Gesprachs wird Wussow
mit der Diagnose eines Arztes konfrontiert, die ihm Gedachtnis-
defizite bescheinigt (Exclusiv: Beitrag Uber Klausjlirgen Wussow,
gesendet am 29.02.2004; KIM: Pruffélle).

= Filmedersogenannten Bumfights-Reihe, in der Obdachlose durch
Gegenleistungen wie Alkohol oder Geld dazu gebracht werden,
sich vor laufender Kamera zu prugeln oder sonst entwtirdigend
zu verhalten, waren nie Gegenstand der Prifung fur das Fernse-
hen, wirden in dieser Hinsicht aber wohl als Verstol3 gegen die
Menschenwiirde und als sendeunzulassig eingestuft.
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= Relevant sind auch Reality-Serien, die die Schicksale von ,,Ab-
hangigen*im weitesten Sinne oder psychisch kranken Menschen
zeigen, auch wenn die Beteiligten den Filmaufnahmen zuge-
stimmt haben. So wurden Folgen eines Therapie-Formats als
Verstol3 gewertet, die die Kontrollverluste von Kranken oder
Suchtigen in den Fokus riicken und durch diese Art der Darstel-
lung einer Objektivierung Vorschub leisten (Intervention, FSF-
Priufung vom 12.12.2006).

Mitwirkung von Kindern

Die Mitwirkung Minderjahriger an Fernsehsendungen ist mit Blick
auf den Teilnehmerschutz ein Spezialfall. Einerseits gilt das Erzie-
hungsprivileg der Eltern, die als gesetzliche Vertreter fur ihre Kinder
in die Teilnahme an einer Sendung einwilligen durfen. Andererseits
ist das Erziehungsrecht durch das Recht auf Selbstbestimmung des
Kindes begrenzt. Gegen den Willen von entscheidungsfahigen Min-
derjahrigen (i.d.R. ab Vollendung des 14. Lebensjahres) dirfen El-
tern ihrer Teilnahme daher nicht zustimmen. Die Eingriffsmoglich-
keiten des Staates bei Einwilligungen zulasten von Kindern sind
weitgehend nicht geklért — herrschende Meinung scheint zu sein,
dass der Staat sein Wachteramt nur bei groben Verfehlungen seitens
der Eltern in Bezug auf das Kindeswohl wahrnehmen sollte (zum
Vorliegen von Entscheidungsféhigkeit vgl. Klass 2011, S. 92 ff.).

Nach Spruchpraxis der KIM hat der Schutz teilnehmender Kinder
besonderes Gewicht. Eine Herabwiirdigung von Kindern durch Kom-
merzialisierung im Fernsehen kann danach unabhéngig vom Kontext
ineiner bestimmten Artund Weise der Inszenierung erblickt werden,
die das Leid von Kindern in den Vordergrund ruickt. Werden Gewalt-
handlungen gegen Kinder und ihr Leiden dargestellt, wiederholt und
durch formale Gestaltungsmittel dramatisiert oder emotionalisiert,
kann die Wirde der Kinder verletzt sein. Das gilt auch dann, wenn
die einzelne Gewalthandlung nicht von groRRer Intensitat ist, wenn
im Kontext der Sendung eine Gewaltkritik erfolgt und die Zielrich-
tung der Sendung in einer Verbesserung der Situation der Kinder
liegt.

= Das VG Hannover hat die Entscheidung der KIM zu einer Folge
der Coachingsendung Die Super Nanny (vom 14.09.2011) best&-
tigt: Danach kdnnen die wiederholten Darstellungen einzelner
gegen Kinder gerichteter Schlage und des seelischen Leidens der
Kinderauch dannals Verstof3 gegen die Menschenwiirde gewertet
werden, ,wenn die gesamte Sendung darauf ausgerichtet ist,
diese Erziehungspraktiken zukinftig zu verhindern* (VG Han-
nover 2014, S. 1).

Abgesehenvon diesen Sonderféllenistin der Regel von der Entschei-
dungsfreiheit der Mitwirkenden auszugehen, sonst unterstellte man
den Teilnehmern einer Fernsehsendung Geistesschwéche. ,Die
Schutzpflicht endet immer dort, wo ein Akt der freien Selbstbestim-
mung vorliegt* (D6rr 2004, S. 17). Bei fiktionalen wie auch bei
Scripted-Reality-Formaten kommt die Dimension des Teilnehmer-
schutzes, sofern die Protagonisten ihre Rolle freiwillig ibernehmen,
daher nicht in Betracht.
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Rezipientenschutz

Gegenuber dem Teilnehmerschutz spielt der Schutz des Rezipienten
eine untergeordnete Rolle, weil grundsétzlich von souveranen Zu-
schauern auszugehen ist, die um- oder ausschalten kénnen. Unter
dieser Perspektive geraten aber minderjahrige Rezipienten in den
Blick und hat Menschenwiirdeschutz viel mit Jugendschutz und po-
tenziell desorientierenden Wirkungen auf Kinder und Jugendliche
zu tun.

Menschenwirde als abstraktes Prinzip

Die Gesamtaussage einer Sendung ist vor allem auch von Belang,
wenn es um den Schutz der Menschenwurde als abstraktes Prinzip
der Werteordnung geht: Die Anbieter diirfen kein Menschenbild ver-
mitteln, das dem Bild eines selbstbestimmten, in seinem personalen
Eigenwert geschiitzten Menschen zuwiderlauft. Ist die Menschen-
wirde als Gibergeordnetes Prinzip beruhrt, ist unerheblich, ob eine
Einwilligung der Sendungsteilnehmer erfolgte oder nicht.

= Bei der Containershow Big Brother wurde gefragt, ob nicht der
Eindruck vermittelt werde, es sei legitim, Menschen rund um die
Uhr zu beobachten. Die Aufsicht filhrende LPR Hessen hatte einen
Menschenwirdeverstol3 in objektiver Hinsicht vermutet und das
»Risiko des Abbaus von Hemmschwellen im Umgang mit Privat-
heitund Intimitat* (Erdemir 2014, S. 25) gesehen. Letztlich wur-
de eine Menschenwurdeverletzung durch das von Big Brother
transportierte Menschenbild aber verneint, ,,zumal die von den
Personen durchgefuihrten Handlungen im Grof3raum normalen
alltaglichen Verhaltens gelegen haben und auch liegen sollten”
(Dorr 2004, S. 19).

= Trotzderoffensichtlich freiwilligen Teilnahme der Mitwirkenden
wird eine Spielshow als Versto3 gegen die Menschenwiirde ge-
wertet, weil der allgemeine Wertekanon und dasim Grundgesetz
geschitzte Menschenbild durch die Sendung beeintrachtigt wer-
de. Die Kandidaten werden bei der Beantwortung von Fragen
systematisch abgelenkt: Sie erhalten Stromsté3e beim Buzzern,
mussen mitalten, nackten Menschen Schubkarre oder huckepack
spielen oder sich unter einem Taubenkéfig von den Tieren beko-
ten lassen. Die erniedrigende Situation wird dadurch verstarkt,
dass der Moderator das Geschehen zynisch kommentiert, die
Beteiligten lacherlich macht und herabwirdigt (Distraction, FSF
Priifung vom 12.01.2006).

Fiktionale Gewalt

Die Verletzung der Menschenwirde als abstrakter Rechtswert ist
auch in fiktionalen Darstellungen moglich — eine Aufsichtspraxis im
Fernsehbereich existiertdiesbeztiglich aber nicht. Die Menschenwiir-
de kann verletzt sein, wenn in fiktionalen Angeboten zum Ausdruck
kommt, Menschen seien minderwertig und als blof3e Objekte der
Handlungen anderer anzusehen. Dies kann durch Gewalttatigkeiten,
psychische Gewalt, Unterlassen von Rettung oder Hilfe oder auch
durch AuRRerungen iiber die Betroffenen geschehen. Hinzu kommen
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muss jedoch, dass das Angebot seiner Gesamttendenz nach die in
ihm enthaltenen Verletzungen der Menschenwiirde als richtig oder
akzeptabel darstellt (FSF-Richtlinien, S. 27). Bei der Schilderung
fiktionaler Gewalt ist eine die Menschenwurde verletzende Darstel-
lungsweise unzuléssig (vgl. 84 Abs. 1 Nr. 5 IMStV). Sie liegt vor, wenn
an den Sadismus des Zuschauers appelliert und eine Beflirwortung
des Geschehens tiber die Identifikation mit den Tatern angeregt wird
(vgl. FSF-Richtlinien, S. 22).

= Inder grundlegenden Entscheidung des Bundesverfassungsge-
richts zum Horrorfilm Tanz der Teufel wird festgestellt, dass weder
die Haufung roher Gewalttaten noch eine anreif3erische, auf-
dringliche Darstellungsweise fur sichgenommen eine Menschen-
wurdeverletzung bedeutet. Hinzu kommen muss, dass der Be-
trachter ,zur bejahenden Anteilnahme der Schreckensszenen
angeregt wird“ (BVerfGE 87, 209).

Im fiktionalen Bereich sind Kontext und Aussage entscheidend. Ein
Film muss darauf angelegt sein, beim Zuschauer eine Einstellung zu
erzeugen, die den Wert und Achtungsanspruch eines Menschen prin-
zipiell leugnet. Da ganze Filmgenres darauf beruhen, Gewalt ,,zu
bloRRen Unterhaltungszwecken detailgenau zu inszenieren, ist fur
einen Menschenwtirdeverstof3 auch eine sogenannte ,,selbstzweck-
hafte* Darstellungsweise von Gewalt nicht hinreichend (Erdemir
20114, S. 4).

= Beim Horrorfilm Saw V, der zahlreiche sadistische Verstimme-
lungen und die Qualen der Opfer ausspielt, stellt das VG Kéln
fest, dass eine die Menschenwiirde verletzende Darstellungswei-
se nicht vorliegt. Die genregerechte Interpretation des Films er-
gebe, dass die filmischen Mittel die Opferperspektive nahelegen,
der beabsichtigte ,, Thrill“ des Films nur tber die Identifikation
mit den Opfern auf der Grundlage von Empathie wirksam und
eine Tendenz zur Hervorrufung eines sadistischen Vergniigens
somit nicht zu erkennen ist (Erdemir 2011b).

= Bei einer Folge der Horrorserie The Walking Dead wird eine
Schnittauflage zuriickgenommen und festgestellt, dass es sich
bei der betreffenden Szene, in der Menschen wie Tiere behandelt
und getdtet werden, nicht um eine menschenwrdeverletzende
Darstellung handelt. Zu sehen ist, wie mehrere Menschen auf die
Knie gezwungen, mit einem Baseballschlager betaubt, durch
einen Kehlschnitt getétet und tiber einem Trog zum Ausbluten
gehangt werden. Die Ermordung ist martialisch und lasst die
unmenschliche Haltung der Tater erkennen, der Zuschauer bangt
aber mit den Opfern, den Serienhelden, um deren Leben. Im
Gesamtkontext der Serie wird das brutale Vorgehen deutlich
missbilligt (FSF-Prufung vom 31.10.2014).

Fazit und Schlussfolgerungen fur die Prufpraxis
Nach dem Bundesverfassungsgericht geht es bei der medialen Men-
schenwirdeverletzung um die Leugnung des fundamentalen Wert-

und Achtungsanspruchs. Insoweit ist anerkannt, den Verfassungs-
grundsatz der Menschenwdirde nicht inflationar zu gebrauchen und
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The Walking Dead

»Es ist anerkannt, den Verfassungsgrundsatz der
Menschenwdirde nicht inflationar zu gebrauchen
und mit der Feststellung einer Menschenwdtrde-
verletzung vorsichtig umzugehen.«
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mit der Feststellung einer Menschenwurdeverletzung vorsichtig
umzugehen. ,Man kann nicht jede Sache, die einem zuwider und
geschmacklos und vielleicht auch argerlich ist, als Verletzung der
Menschenwirde einordnen* (Dorr 2004, S. 18). Die Menschenwiirde
eignet sich nicht ,,als Mittel gegen schlechten Geschmack oder man-
gelndesNiveau [...]. Auch kannsie nicht verhindern, dass Menschen
freiwilligihre Privat- und Intimsphére offenlegen oder voyeuristische
Zuschauerneigungen befriedigt werden “ (Klass 2011, S. 127).
Welche Konsequenzen ergeben sich aus den zitierten Fallen und
den gerichtlich bestatigten KIM-Entscheidungen fiir die Prufpraxis?

1. BeiderFrage, obdie Menschenwiirde als abstraktes Prinzip bertihrt
wird, ist grundséatzlich, im fiktionalen wie im nicht fiktionalen
Bereich, auf den Kontext und auf die Zielrichtung einer Sendung
abzustellen. Es kommt darauf an, welche Einstellung gegentiber
der gezeigten Menschenwirdeverletzung erzeugt und welches
Menschenbild im Gesamtzusammenhang letztlich transportiert
wird. Ist die Menschenwdirde in diesem Sinne verletzt, ist eine
Einwilligung der Beteiligten unerheblich.

2. Imnicht fiktionalen Bereich kann dartber hinaus die Menschen-
wirde der Teilnehmer an einer Fernsehsendung verletzt sein. Sie
ist in der Regel nicht verletzt, wenn die Beteiligten freiwillig an
einer Sendung teilnehmen und diesautonom bestimmen kénnen.

3. BeiTeilnehmerinnenund Teilnehmern, die eine Einwilligung nicht
selbstbestimmt erteilen (kénnen), ist die Art und Weise der Insze-
nierung von Bedeutung: Emotionalisierende und dramatisieren-
de Gestaltungsmittel (GroRBaufnahme, Musik, Gerausche, Wie-
derholungen) kénnen unabhéangig vom Kontext und von der
Zielrichtung einer Sendung als ,,voyeuristisches Ausschlachten*
der Beteiligten und als unzuléssige Kommerzialisierung gewertet
werden und einen Verstol3 nach sich ziehen. AuRerhalb der Sen-
dung liegende Erwéagungen — etwa durch die Verdffentlichung
auf einen Missstand aufmerksam zu machen oder ihn zu beseiti-
gen —sind ohne Belang.

Ob das hohe Gut der Menschenwiirde dadurch banalisiert wird, weil
man es auf den Schutz der Teilnehmer reduziert, wie manche meinen,
sei dahingestellt. Ob der Menschenwiirde-Topos heute als Chiffre fuir
etwas dient, das fruher Anstand, Sitte oder journalistische Ethik war
(Augsberg 2014), muss offenbleiben. Offen ist auch, ob sich der
angestrebte Schutz von Teilnehmern (vor einer rei3erischen, voyeu-
ristischen Ausschlachtung ihrer Person) nicht auch mit anderen
Rechtsbegriffen 16sen liel3e, die unterhalb der Menschenwdrde lie-
gen, z.B. mit dem Allgemeinen Personlichkeitsrecht von Kindern.
Andere Fragen verweisen auf eine Diskrepanz zwischen Rechtsthe-
orie und Aufsichtspraxis: Wenn der Teilnehmerschutz wie im Bean-
standungsfall der Super Nanny die skizzierte Bedeutung genief3t, wie
konnten Sendungen éahnlicher Machart acht Jahre lang unbeanstan-
det laufen? Und wie kann es sein, wenn die Medienfreiheit im Fikti-
onalenso groRist, dass ein Film wie Night of the Living Dead (George
A. Romero — USA 1968), als erhaltenswertes Kulturgut im National
Film Registry eingetragen und in die Filmsammlung des Museum of
Modern Art eingegangen —in Deutschland immer noch verboten ist?
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Anmerkung:

1

Die dritte Voraussetzung
wird als mit der Verfassung
nicht vereinbar eingeschétzt,
da die Menschenwiirde
unantastbar ist und nicht
eingeschréankt werden darf.
Der letzte Punkt wird hier
daher nicht weiter verfolgt
(vgl. Liesching/Schuster
2011, § 4 IMStV, RN 331).
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